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BUDAPESTI RENDŐR-FŐKAPITÁNYSÁG 

XIII. KERÜLETI RENDŐRKAPITÁNYSÁG 

 

Szám:  Ügyintéző:  
Tel.: 53-188 

 

HATÁROZAT 

a feljelentés elutasításáról 

A Büntető Törvénykönyvről szóló 2012. évi C. törvény 165. § (1) bekezdésébe ütköző és az (1) 

bekezdése szerint minősülő foglalkozás körében elkövetett gondatlan veszélyeztetés vétségének 

gyanúja miatt tett feljelentést - mivel a feljelentett cselekmény nem bűncselekmény - 

elutasítom. 

A határozatot kézbesíteni kell: 

1.  

2. Budapesti V. és XIII. kerületi Ügyészég 

 

A sértett, a vagyoni érdekelt és az egyéb érdekelt a nyomozó hatóság vele közölt határozata ellen - 

ha e törvény kivételt nem tesz - a közléstől számított nyolc napon belül a határozatot hozó nyomozó 

hatóságnál panaszt terjeszthet elő. 

A feljelentő kizárólag a feljelentés elutasítása miatt, a vagyoni érdekelt és az egyéb érdekelt a 
határozat közvetlenül rá vonatkozó rendelkezésével kapcsolatban terjeszthet elő panaszt. 

A panaszt annak előterjesztője mindaddig visszavonhatja, amíg azt érdemben el nem bírálták. A 

visszavont panaszt újból előterjeszteni nem lehet. 

 

INDOKOLÁS 

A fenti ügyben Magyarország területéről a kötelező oltások alóli mentesítést kérő szülők fordultak 

kérelemmel a Nemzeti Védelmi Szolgálathoz, melyben a gyermekek, szülők és a jogszerű 

mentesítési eljárásban őket képviselő ügyvédek megvédését kérték. A Nemzeti Védelmi Szolgálat 

a beadványokat feljelentésként értékelte, és hatáskör hiányában a Rendőrség részére elbírálásra 

megküldte. 

A beérkezett beadványoka tartalmilag gyakorlatilag azonosak. A beadványt tevő szülők leírják, 
hogy a kötelező védőoltások beadását követően gyermekeiken különböző betegségek tünetei 
jelentek, akár visszafordíthatatlan, végleges rendellenességek, pl. autoimmun betegségek, autizmus, 
stb. alakultak ki, melyek kialakulásának hátterében a kötelező védőoltásokat valószínűsítik, ezért a 
további egészségkárosodás elkerülése, gyermekük életének, egészségének megvédése érdekében 
kezdeményezték a gyermekük vonatkozásában az oltás alóli mentesítést. Bár a mentesítési eljárás 
során nem sértettek semmilyen jogszabályt, az eljárás során az államhatalom részéről mégis azt 
tapasztalták, hogy annak ellenére, hogy elméletileg van jogi lehetőség a mentesítés kérésére a 
gyakorlatban a gyermekek élethez, egészséghez való, Alaptörvény által biztosított jogát semmibe 
véve hatalmi eszközökkel igyekeznek az oltásra kötelező jogszabályok betartására kényszeríteni 
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őket. Valamennyi beadványtevő felhívja a figyelmet arra, hogy az Egészésgügyi törvényben 

rögzítésre is került, hogy a kötelező védőoltások akár halált is okozhatnak, így álláspontjuk szerint 

az oltási kötelezettséget előíró Egészségügyi törvény eleve Alaptörvény ellenes, hiszen az 

Alaptörvény a legfőbb értéknek az emberi életet tartja, különösen kiemelve a gyermek élethez és 

egészséghez való jogát. 

Hatóságunk vizsgálta a feljelentések adatait a Büntető Törvénykönyvről szóló 2012. évi C. törvény 

165. § (1) bekezdésébe ütköző és az (1) bekezdése szerint minősülő foglalkozás körében elkövetett 

veszélyeztetés vétségének vonatkozásában, mely bűncselekményt az követi el, aki foglalkozási 

szabály megszegésével más vagy mások életét, testi épségét vagy egészségét gondatlanságból 

közvetlen veszélynek teszi ki, vagy testi sértést okoz. 

A bűncselekmény tettese kizárólag olyan személy lehet, aki valamely foglalkozás gyakorlása miatt 

foglalkozási szabályok hatálya alatt áll. A bűncselekmény elkövetési magatartása egy 

munkatevékenység meghatározott írott, illetve íratlan, de széleskörűen ismert és szokásosan 

megtartott foglalkozási szabályának megszegése. A foglalkozási szabályszegésnek ok-okozati 

összefüggésben kell állnia az alapeseti eredménnyel, vagyis a bekövetkezett közvetlen 

veszélyhelyzet előidézésében a tettes szabályszegése a releváns. Nem tekinthető a bűncselekmény 

eredményét kiváltó releváns oknak az a foglalkozási szabályszegés, amelynek az elmaradásakor is 

bekövetkezett volna az eredmény, és az a szabályszegés sem, amelynek a megléte esetén más 

személy magatartása vagy külső körülmény közrehatása miatt válik elkerülhetetlenné az eredmény 

bekövetkezése. A bűncselekmény eredménye más vagy mások életének, testi épségének vagy 

egészségének közvetlen veszélybe kerülése. A közvetlen veszély a fenyegető sérelem 

bekövetkezésének a szükségszerűséghez közeli valószínűségét hordozza magában. 

Jelen eseteben maguk a beadványtevők emelik ki a tényt, hogy az Egészségügyi törvény is 

tartalmazza, hogy a védőoltásoknak lehetnek káros hatásai, akár rokkantságot, halált is 

eredményezhetnek, ettől függetlenül az oltások beadása kötelező. Az által, hogy az oltóorvosok, a 

védőnők, a családsegítő munkatársak, a gyámhivatali ügyintézők a számukra előírt módon elvégzik 

a feladataikat egyikük sem szegi meg a foglalkozásaik szabályait, sőt, jelen esetben éppen az képezi 

a beadványtevők panaszának a tárgyát, hogy ezek a szakemberek az által okoznak 

egészségkárosodást az érintett gyermekeknél, hogy a rájuk vonatkozó szabályokat betartják. Az 

érintett gyermekek egészségkárosodása tehát nem valamely foglalkozás szabályainak a megszegése 

okán következik be, hanem éppen ellenkezőleg, azért történik meg az egészségkárosodás, mert 

mindenki betartja a saját foglalkozása szabályait, és ezáltal azokat a szülőket is rákényszerítik a 

gyermekük beoltatására, akik az oltások társadalmilag elfogadott és jogalkotók által szükségesnek 

ítélt kockázatát nem vállalják, illetve ez a kockázat pont őket érinti. Annak megítélése, hogy az 

oltási kötelezettséget előíró jogszabályok helyesen vagy helytelenül vannak-e megalkotva, a 

kötelező védőoltások jogszabályban rögzített egészségügyi kockázata ténylegesen szükség szerű-e, 

valóban megfelel-e a társadalom elvárásainak nem bűntetőjogi kategória, nem tartozik a Rendőrség 

hatáskörébe. 
Mivel a rendelkezésre álló adatok alapján nem foglalkozási szabályok megszegése miatt 
következett be a beadványtevők gyemekeinél egészségkárosodás, a kötelező védőoltások 

tekintetében valamennyi szakember a saját foglalkozása szabályait betartja, így a rendelkezésre álló 

adatok szerint bűncselekmény nem valósult meg. 

 

 

A fentiekre tekintettel, a Büntetőeljárásról szóló 2017. évi XC. törvény 381. § (1) bekezdés a) 

pontja alapján, a rendelkező részben foglaltak szerint határoztam. 
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A határozat elleni jogorvoslatra a Be. 369. § (1)-(3) bekezdéseiben foglalt rendelkezések – 

figyelemmel a 364. § (1) bekezdésére – vonatkoznak. 

Budapest, időbélyegző szerint 

 
dr.  alezredes 

kapitányságvezető-helyettes 
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